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Ured za‘razmatranje Zalbi Bosne i Hercegovine; Filijala-Banja Luka, rje$avajuéi po Zalbi bez
broja od 18.06.2021. godine, Zalioca: ,,IGNISCOM* d.o.0. Prnjavor, zastupanog po punomeéniku
Jeleni Diljevi¢, advokatu iz Banja Luke, izjavljene na Odluku ponistenju postupka javne nabave
broj: UP-30-03/21 od 03.06.2021. godine, Ugovornog organa:'MH ,, ERS* MP a.d. Trebinje ZP
1, ,HIDROELEKTRANE NA DRINI* a.d. ViSegrad u Otvorenom postupku, Obavjestenje o
-nabavci: 1171-1-1-486-3-70/20 od 31.12.2020. godine, Predmet nabavke: Nabavka robe ,,Li¢na
zaStitna oprema®, na osnovu clana 104. i 111. stav (1) tatka d) Zakona o javnim nabavkama
("Sluzbeni glasnik BiH", broj:"39/14 od 19.05.2014. godine) i ¢lana 230 stav' (2) Zakona o
.upravnom postupku (“Sluzbeni glasnik BiH” br. 29/02; 12/04, 88/07, 93/09, 41/13 i. 53/16) na
sjednici odrzanOJ 29.07.2021. godine, donio je: -
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RJESENJE . -
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. Zalba se usvaja- ) ; —

2. Ponistava se Odluka poni§ténju postupka javne nabave bro_] UP-30- 03/21 od 03 06.2021.
godine, predmet se vraéa'ugovornom organu na ponovno postupanje. ’ .

3. Usvaja se zahtjev Zalioca za naknadu .troskova sastava Zalbe bez broja od 18.06.2021.
godine izjavljene po advokatu Jeleni Diljevi¢ iz Banja Luke u iznosu od 614,25 KM, koje
je ugovorni organ duZan nadoknaditi Zaliocu u roku od 15 dana od prijema ovog rjeSenja,
dok se zahtjev u preostalom dijelu odbija kao neosnovan. -t

4: O povratu'sredstava uplacenih na 1me naknade ovaj organ ée domjetl posebno rjesenje.

hd ¥ ] i

<. OBRAZLOZENJE .,

[um—

‘MH , ERS* MP a.d. Trebinje ZP ,,HIDROELEKTRANE NA DRINI“ a.d. Videgrad, (u-daljem
tekstu: Ugovorni organ), je” pokrenuo otvoreni postupak objavio tendersku dokumentaciju za
nabavku roba ,Li¢na za$titna oprema“ broj ObavjeStenja o nabavci: 1171-1-1-486-3-70/20 od
31.12.2020. ‘godine, nakon prethodne procedure donosi na ‘Odluku ponistenju postupka javne
nabavke broj: UP-30-03/21 od 03.06.2021. godine, na koju Zalilac podnosi'Zalbu, koju Ugovorni
organ uz izjaSnjenje prosljeduje ovome organu, kod koga je zaprimljena dana 29.06.2021. godine,
a uplata naknade:za pokretanje Zalbenog postupka, izvriena je dana 08.07:2021. godine.
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Zalilac u zalbi navodi kako ulaze zalbu na Odluku o ponistenju postupka javne nabavke broj UP-
30-03/21 od 03.06.2021. godine zbog povreda postupka, a iz obrazloZenja pobijane odluke
proizlazi da je u predmetnom postupku javne nabavke donesena Odluka o 1zb0ru najpovoljnijeg
ponudaca broj UP-12-08/21 od 03.03.2021. godine na koju odluku su b]agovremeno izjavila
7albe 4 ponudaéa i to: izabrani ponudac - ,ANG* d.0.0. Banja Luka, ,,Igniscom’ id 0.0. Prnjavor,
,,Inter-Com“ d.o.0. Zenica i ,,Lotex* d.o.o. Trebinje. Dalje se navodi da se Ugovorni organ nije
upustao u razmatranje podnesenih Zalbi do okonéanja postupka po prethodno izjavljenoj Zalbi i
isto je odloZeno do dono3enja kona¢ne’odluke Kancelarije za razmatranje Zzalbi.
Zalilac nadalje istie kako Je u_predmetnom-postupku javne nabavke, Ugovorni organ grubo
prekrsm odredbe Zakona o Javmm nabavkama te odredbe Zakona o upravnom postupku; jer je,
cijeneéi da je zalba ;,ANG“ d.0.0. Banja Luka, izjavljena na Odluku o izbofu najpovoljnijeg
ponudaga, procesno ispravna, ali neosnovana, istu uz izjadnjenje proslijedio-Kancelariji za
razmatranje Zalbi dok je preostale tri Zalbé, zadr¥ao'i o istima nije ni odlugivaodok nije dobio
‘rjeSenje Kancelarije po Zalbi ponudada ,,ANG“ d.o.0. Banja Luka, pravdajudi.isti postupanje
suspenzivnim dejstvom Zalbe. '
Ugovorni organ, evidentno, ne razumije osnovni smisao pojma suspenzivnog dejstva zalbe. Pod
suspenzivnim dejstvom ialbe podrazumijeva se nemoguc’ndst ugovorh'og organa da nastavi sa
dono3enja odluke Kancelarue ;
Donosenjem odluke da cijeni procesnu ispravnost i osnovanost samo prve Zalbe k0_|u Je zaprimio
u konkretnom postupku nabavke, Ugovorni organ kr§i osnovne prmmpe ‘javnih . nabavki,
konkretno princip jednakog tretmana ponudaca. - s .o ST
Ugovoml organ je bio duzan da postupi u skladu sa odredbama ¢lana 100. Zakona i kada je
zaprimio Zalbu ponudada “Igniscom” d.o.o. Pmnjavor, odnosno, ukoliko je smatrao da je ista
procesno ispravna te djelimi¢no osnovana (a kako to proizlazi iz obrazlozenja Odluke o
ponistenju postupka), donese rjefenje kojim se Zalba ponudaca “Igniscom” d.o.o. Pmjavor usvaja
kao “osnovana/djelimi¢no osnovana, kojim rjeSenjem bi odlutio o svim Zalbenim navodima i
zahtjevima te isto dostavio Zaliocu na koje rjeSenje bi Zalilac opet mogao zahtijevati pravnu
zastitu ukoliko su njegova prava povrijedena dono3enjem takve odluke Ugovornog organa.
S obzirom na navedeno, Ugovorni organ je bio duzan donijeti valjanu odluku’i o tro3kovima
postupka, buduéi da je u Zalbi od 19.03.2021. godine ponudaca “Igniscom” d.olo.. Pmjavor bio
postavljen i zahtjev za naknadu troskova za sastav Zalbe od strane ponudada, odnosno rjeSenjem
kojim djelimi¢no u cjelosti usvaja Zzalbu ponudaca “Igniscom” d.o.o. Prnjavor, dipozitivom odluci
o troskovima postupka, odnosno o istima donese poseban zakljucak, a sve u skladu sa odredbama
&lana 199. Zakona o upravnom postupku, u vezi sa &lanom 105 stav (2) istog zakona, kojim je
propisano da ,, kada u postupku ucestvuju dvije ili vise stranaka sa suprotnim interesima, stranka
kojaje izazvala postupak, a na Ciju.Stetit je postupak okoncan; duina je protivnoj stranci
nadoknaditi opravdane troskove koji su toj stranci nastali ucestvovanjem u postupku
Dokazi za Zalbene navode: ' “
- cjelokupan spis u postupku javne nabavke roba - Li¢na zastitna oprema ugovomog organa ZP
»Hidroelektrane na Drini" a.d. ViSegrad;
S obzirom na sve naprijed navedeno,-Zalilac smatra da je Odluka o ponistenju postupka javne
nabavke brojh UP-30-03/21 od 03.06.2021. godine nezakonita, pa predlaze da Ugovorni organ,
uvaZavajuéi Zalbene navode, stavi van snage pobijanu odluku i da nadoknadi Zaliocu troSkove za
sastav ove Zalbe, kao i trodkove. za sastav Zalbe na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca, od
19.03.2021. godine.
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‘Ukoliko Ugovorni organ ne usvoji ovu zalbu, predlaze-da istu, zajédno sa dokazima za Zalbene
navode, kako je naprijed ‘navedeno, u -skladu sa ¢lanom 100.- stav (5) Zakona proslijedi
Kancelariji za razmatranje Zalbi, pa predlaZze da Kancelarija'za razmatranje Zalbi, uvaZavajuéi
Zalbene navode, ponisti pobijanu odluku, uz upute vrati predmet Ugovornom organu na ponovno
odlucivanje te obaveze Ugovorni-organ da nadoknadi troSkove Zalbenog postupka i naloZi
Ministarstvu .finansija i trezota BiH da Zaliocu -izvr8i povrat naknade za:vodenje Zalbenog

.postupka. .o "

U skladu sa ¢lanom 94. stav 3 i-4 Zakona o javnim nabavkama Zalilac trazi da Kancelarija za
razmatranje Zalbi dostavlja Zaliocu i sva ostala pismena koja budu dostavljena u postupku, a
obavezno 1zjadnjenje ugovornog organa po Zalbi, da bi se Zalilac izjasnio po istom.

Troskovnik, u skladu sa Tarifom o nagradama i naknadi trodkova za'rad ‘advokata (“Sluzbeni
glasnik Republike Srpske” broj 68/05), Ukupno 1.312,50 KM.
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-blagovremena, dopustena i izjavljeha od ovlastenog lica, upustio.u izjasnjavanje po Zalbenim

navodima i postupajuéi u skladu sa &lanom 100. stav (5) Zakona o javnim nabavkama; te’ se
izja$njava da su Zalbeni navodi neosnovani. -
Nakon dono3enja Odluke o izboru najpovoljnijeg ponudaca, broj UP-12-08/21. od 03.03.2021.
godine i dostavljanja iste, svim ponudagima u'postupku nabavke, na protokol ugovornog organa
dostavljena je Zalba upucena od strane ponudada ,,ANG“, Banja Luka: Ugovorni organ se,
postujuéi rok od 5 dana propisan &lanom 100. stav (5) ZIN, izjasnio na Zalbene navode kao
neosnovane i u skladu sa Zakonom obustavio postupak i Zalbu, zajedno sa izja$njenjem i ostalom
dokumentacijom, poslao Kancelariji za razmatranje Zalbi, filijala Ban_]a +Luka, na dalje
postupanje. b
Nakon upucivanja prve zalbe Kancelar1_|1 na protokol ugovornog organa su stigle jos tri zalbe
,,Jgnis-com* d.0.0.-Pmjavor, ,Inter-com" d.o.0. Zenica i ,,Lotex", d.o.o. Trebinje.
Sve pristigle Zalbe su podnesene na Odluku o izboru ponudada broj UP-12-08/21"od 03.03.2021.
godine, a Ugovorni- organ je odgovorio ponudamma Zakljuccima u kojima konstatuje da se
odlué¢ivanje po istim odlaZe do dono3enja rjeenja od strane Kancelarije za razmatranje Zalbi.
Ugovorni organ se pozvao na suspenzivno dejstvo Zalbe iz razloga $to smatra da su sve tri Zalbe
djelimi&no osnovane i nije bio u pravnoj moguénosti da ih djelimi¢no uvaZi, jer bi u takvoj
situaciji Odluku o izbor najpovoljnijeg ponudata stavili van pravne snage, te bi samim tim
Kancelariju za razmatranje Zalbi doveli u zabludu da postupa po prvoj Zalbi izjavljenoj na odluku,
a koja bi prethodnim postupanjem bila stavljena van pravne snage. Slijedom prethodnog
obja$njenja drugostepeni postupak po prvoj izjavljenoj Zalbi postao bi bezpredmetan.
-~ i it i '
Nakon zaprimanja Rjesenja Kancelarije, gdje je prva Zalba odbijena kao neosnovana Komisija za
javne nabavke u predmetnom postupku je*sacinila pojedinatna izjaSnjenja za svaku Zalbu a
obzirom na medusobnu povezanost istih, komisija je spojila sve tri Zalbe i sacinila zajednicko
izja$njenje na osnovu koga je, a u skladu sa svim prethodno navedenim, poni§ten cijeli postupak.
U Odluci o ponistenju postupka nabavke detaljno je obrazloZeno i uneseno i izjaSnjenje o svakoj
Zalbi. . : “ -
f - ¢ E Y .
Ugovorni organ se nij€ izja$njavao o trofkovima postupka, obzirom da je to nadleZnost
Kancelarije za razmatranje Zalbi, a u skladu sa ¢lanom 120. stav (1) ZJN.
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Postupajuci po Zalbi ponudaéa razmotreni su navodi iz Zalbe, te je utvrdeno da su:Zalbelni navodi

neosnovani, pa Zalbu i kompletnu dokumentacuu dostavlja Kancelariji za razmatranje «Zalbi’

zajedno sa ovim Izja$njenjem na razmatranje i dalje postupan_]e ‘ i '
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Prije nego $tose"upustio u meritorno odluéivanje,. ovaj, organ je pristupio- provjeri formalnih
-procesnih pretpostavki za ulaganje Zalbe, a koje moraju biti ispunjene na strani Zalioca kako bi se
pristupilo rjeSavanju, a odnose se na uslovljene pretpostavke u skladu sa &lanom 227. Zakona o
upravnom postupku, ¢lanom 109. i ¢lanom 111. Zakona o javnim nabavkama BiH i utvrdio da su
ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na nain kako to definisu naprijed navedene odredbe.
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Zalba je blagovremena, dopustena i izjavljena od ovlastenog lica. * - !
Nakon $to su prednje predpostavke ispitane, ovaj organ je uvidom u dostavljenii dokumentaciju
utvrdio kako.u spisu nedostaje oZalbena Odluka o ponisténju postupka javne nabavke brojh UP-
30-03/21 od 03.06.2021. godine, te je aktom broj: IN2-02-07-1-1772-5/21 od 16: 07 2021. godine
od ugovornog ‘organa zatraZio dostavljanja iste, koju j je ugovorni organ dostavio ovom organu, a
koja je zaprimjena dana 26.07.2021. godme ¢ime su se stekli uslovi za postupanje i odlucivanje:
Analizom' svakog dokaza pojedinacno i u njihovoj. medusobnoj vezi, a u odnosu na Zalbene
navode, utvrdeno&injenino stanje i propisan zakonski postupak, ovaj organ je ocjenio
osnovanim Zalbene navode, kao i Zalbu u cjelosti. S . -

.
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;Zalllac u zalbl navodi kako .je Ugovoml organ grubo prekrsno odredbe Zakona 0 javnim
nabavkama te odredbe Zakona o upravnom postupku, jer je cijeneéi da je Zalba ,,ANG* d.o.0.
Banja Luka, lZ_]aV]_]Cna na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaéa, procesno ispravna, ali
neosnovana, istu uz 1z_|asnjenje -proslijedio Kancelarl_u Za razmatranje Zalbi dok je preostale tri
Zalbe, zadrZao i o istima’nije ni.odlugivao dok nije dobio rjesenje Kancelarije po Zalbi ponudaca
»ANG* d.0.0. Banja Luka, pravdajum isti postupanje suspenzivnim dejstvom zalbe. e
Donosenjem odluke da cijeni procesnu ispravnost i osnovanost samo prve Zalbe koju je zaprimio
u konkretnom postupku ‘nabavke, Ugovorni organ kr3i osnovne principe‘javnih nabavki,
konkretno prmc1p Jednakog tretmana ponudaca - . S
[ L H - N 1 *i ‘
Ugovorni organ u izjasnjenju navodi kako su Zalbe podnesene na Odluku o izboru ponudaca broj
UP-12-08/21 od.03.03.2021. godine, te je odgovorio ponudatima Zak]jucmma u kojima
konstatuje da se odlutivanje po istim odlazé do dono3enja rjedenja-od strane Kancelarije za
razmatranje Zalbi; pozivajudi se na suspenzivno dejstvo Zalbe iz razloga §to smatra da su sve tri
Zalbe djelimino osnovane i nije bio u pravnoj moguénosti da ih djelimiéno uvazi, jer bi u takvoj
situaciji Odluku o izboru najpovolinijeg ponudaca stavili van pravne snage, te bi samim tim
Kancelariju za razmatranje Zalbi doveli u zabludu da postupa po prvoj Zalbi lZ_jaV]_]enQ] na odluku,
a koja bi prethodnim postupanjem bila stavljena van pravne snage,.a" ‘slijedom - prethodnog
objadnjenja drugostepeni postupak po pl’VO_] lZ_]aVl jenoj Zalbi postao bi bezpredmetan.
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Razmatrajuéi predmetnu Zalbu ovaj organ je izvrdio uvid u cjelokupan spis i utvrdio kako.je
Ugovorni organ rjesavajum zalbe ponuda¢a na Odluku o izboru ponudaga broj UP-12-08/21 od
03.03.2021. gedine; pocinio povredu postupka na natin da je samo ‘sa zalbom ponudaca sANG*,
Banja Luka, postupio u’skladu.sa ¢lanom 100. stav (5) ZIN, Zalbu ocijenio ka0 néosnovanu,
izjasnio se"o zalbenim navodima, tj. utvrdio da su isti neosnovani i u skladu sa Zakonom




obustavio postupak, te zajedno sa izja$njenjem i ostalom dokumentacijom, proslijedio Kancelariji
za razmatranje Zalbi,-filijala Banja Luka, na dalje postupanje.

Takoder je uvidom u-Odluku o ponistenju postupka javne' nabavke brojh UP-30-03/21 -od
03.06.2021: godine, utvrdeno da sa Zalbama ponudaca ,,Ignis-com®. d.o.o. Prnjavor, ,,Inter-com”
d.0.0. Zenica.i ,,Lotex", d.o.o. Trebinje, ugovorni organ nije postupio nanacin propisan ¢lanom
100. Zakona o javnim nabavama, §to medu strankama nije sporno, nego je samo konstatirao da su
iste djelimi¢no osnovane, a da pri tom nije donosio nikakav akt, $to je bio duzan u skladu s
odredbom clana 100 stav (3) ZJN; na §to Zalilac osnovano ukazuje.
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Ovaj organ upuéuje na odredbu ¢lana 100. ZJN kojim je propisan postupak ugovornog organa po
zalbi:

(1) Ugovorni organ duzan je u roku od pet dana od dana zaprimanja Zalbe utvrditi

blagovremenost, dopustenost i da li je Zalba izjavijena od ovlastenog lica.

(2) Ako ugovorni organ utvrdi da je Zalba neblagovremena, nedopustena ili izjavijena od
neovlastenog licar odbacit ¢e je zakljuckom. Protiv ovog zakljucka Zalilac ima moguénost
podnosenja Zalbe URZ-u i to u roku od 10 dana od dana prijema zakljucka.

(3) Ako je falba blagovremena, dopustena i izjavijena od ovlastenog lica, ugovorni organ,
razmatrajuéi falbu, -moze utvrditi da je ona djelimiéno ili u cijelosti osnovana i svojim
rjeSenjem ispraviti radnju, preduzeti injenje ili moZe postojecu odluku ili rjeSenje staviti van
snage i zamijeniti je drugom odlukom ili rjeSenjem, ili ponistiti postupak javne nabavke, te o
tome obavijestiti uCesnike u postupku javne nabavke na nacm odreden ovim zakanom, u roku
od pet dana od dana prijema Zalbe. . e

(4) Protiv rjeSenja ugovornog organa.iz stava (3) ovog clana moze se izjaviti Zalba URZ-u, putem
ugovornog organa, u roku od pet dana od dana prijema rjeSenja.

"(5) Ako . ugovorni organ postipaju¢i po Zalbi utvrdi da.je Zalba blagovremena, dopustena i

izjavljena od ovlastenog lica, ali je neosnovana, dulan je u roku od’pet dana od datuma
zaprimanja Zalbu proslijediti URZ-u, sa svojim izjasnjenjem na navode Zalbe, kao i

-kompletnom dokumentacijom u.vezi s postupkom protw kojeg je izjavijena Zalba. '

] &
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Na osnovu jasno utvrdenog &injeninog stanja u spisu i naprijed citirane odredbe’ ZIN-a, ovaJ
organ zakljucuje’kako je Ug0v0m1 organ bio duZan: .

- da postupl u skladu sa odredbama ¢lana*100. stav (3) Zakona, kada je utvrdio da je Zalba
procesno ispravna, ali djelimiéno osnovana, kako je to navedeno u obrazlozenju oZalbene
Odluke o ponistenju postupka,

- -da donese akt (rje3enje) kojim se Zalba zalioca usvaja kao-osnovana/djelimino osnovana,
- da odlu¢i o svim Zalbenim navodima i zahtjevima iz Zalbe, ' '
- da akt dostavi zaliocu dajuéi mogucnost ulaganja Zalbe na novu, odluku Ugovornog
organa.
Ovaj organ zbog naaned jasno utvrdenog &injeni¢nog stanja usvaja predmetnu #albu Zalioca
uloZenu protiv Odluke o ponistenju postupka javne nabavke bl‘th UP-30-03/21 od 03.06.2021.
godine kao osnovanu, te istu poniftava, a predmet vraéa ugovornom organu na ponovno
postupanje u fazu odluéivanja po svim Zalbenim navodima i zahtjevima istaknutim u 7albi Zalioca
12javljeln01 na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudaca broj UP-12-08/21 od 03.03.2021. godine.

Ovaj organ zakljuduje kako'je néprihvatljiv stav i hezakonito postupanje Ugovornog organa kada,
u povodu zaprimljenih Zalbi, nije postupio u skladu s odredbom ¢lana 100. stav (3) ZJN, nego je




odgovorio ponudatima/Zaliocima Zakljuécima u kojima konstatuje da se odluc;ivanje po.-istim
odlaze do donoSenja rjesenja od strane Kancelarije za razmatranje zalbi, pozivajuéi-se na
suspenzivno dejstvo Zalbe iz razloga §to smatrao da su sve tri Zalbe djelimicno osnovane i nije
bio u pravnoj mogucnosti da ih djelimiéno uvazi, jer bi u takvoj. situaciji Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudaca stavili van pravne snage, ‘te bi samim tim Kancelariju'za razmatraije
Zalbi doveli u zabludu da postupa po prvoj Zalbi IZJavlJem)j na odluki, a koja bi prethodnim
postupanjem bila stavijena van pravne snage.
Ovaj organ konstatuje kako Jje ovakvo postupanje neprihvatljivo, nepravﬂno i nezakomto kao i
obrazloZenje da je dovoljno §to Je Komisija za javne nabavke ugovornog organa; u predmetnom
postupku sainla pojedina¢na izja$njenja za svaku Zalbu zbog njihove medusobne povezanosti,
. te je spojila sve tri Zalbe i sadinila zajednicko izjasnjenje na osnovu koga je, a u skladu sa svim
prethodno navedénim, te je u konacnici ponisten cgeh postupak, a u Odluéi o ponistenju
postupka nabavke detaljno dato obrazloZenje i 1z_|asnjenje o svakoj zalbi. . .
Ovaj organ ponovno upudéuje kako je ugovorni organ bio duzan po svakoj od ulozemh Zalbi da
postupi u skladu s odredbom ¢lana 100. ZJN, kojim je proplsan postupak ugovornog organa po
Zalbi. . “

. ey o "
Ovaj organ takoder zaklju€uje kako je neprihvatljiv i nepravilan stav Ugovornog organa da se
nije 12_| a§njavao o troskovima postupka, smatrajuci da je to nadleZnost Kancelarijé za razmatranje
1Zalbi, jer je-Elanom 199. Zakona o upravnom postupku, u vezi sa ¢lanom 105 stav (2) istog
1zakona, jasno-propisano “da ,,kada u postupku udestvuju dvije ili vise stranaka sa suprotnim

.
e

interesima, stranka koja je izazvala postupak, a na Giju Stetu je postupak okoncan, duina Jje.

protivnoj stranci-nadoknaditi opravdane troskove koji. su ij stranci nastali ucestvovanjem u

postupku”, : ' .
Stoga ovaj organ zakljuéuje kako je ugovorni organ duZan odluditi o troskovima_postupka u
skladu sa ¢lanom 199. i ¢lanom 105 stav (2) Zakona o upravnom postupku. b

s . A .

Prema tome, svi predhodno izneseni razlozi hukazuju na_to da ugovomi organ nije pravilno'i
potpuno utvrdio {injenicno stanje, te je donose¢i Odluku o ponistenju postupka Javne nabavke
bro_]h UP-30-03/21 od 03.06.2021. godine, povrijedio odredbe &lana 100: ZIN, zbog dega se zalba
usvaja kao osnovana, oZalbena odluka pomstava a uvazavajum naprljed navedeno obrazloZenje
ovog organa, te na osnovu utvrdenog &injeni¢nog stanja i primjenom &lana.104. i 111. stav ( 1)d)

Zakona o javnim nabavkama, odlu¢eno je kao u dispozitivu ovog Rjesenja.

. Imajuéi u'vidu da sve naprijed-navedeno, ovaj organ usvaja predmetx!m zalbu zalioca i
utvrduje kako Zaliocu pripadaju advokatski trodkovi sukladni s Tarifom o nagradama i-naknadi
trodkova za tad advokata Republike Srpske. .

Zalioc je postawo zahtjev za naknadom troSkova za sastav Zalbe bez brola od 18 06 2021,
godine | lz_]avljenu putem punomocmka Jelene Diljevié advokata iz Banja Luke na Odluku
ponistenju postupka j javne nabave brol UP-30-03/21 od 03. 06.2021. godine u ukupnom iznosu
0d'1.312,50 KM. .

S obzirom da se Zalba usvaja, ovaj organ je usvojio zﬁhtjev Zalioca za naknadom troskova
postupka, sukladno s ¢lankom 105. Zakona o upravnom postupkuito:
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- Za sastav predmetne Zalbe od 18.06.2021. godine koji se sastoje od trodkova sastava zalbe po
advokatu u iznosu od 150 bodova, te uveéano za 50% odnosno 75 bodova i uvecanje od 25%
prema tarifi br 12. $to iznosi 37,5 bodova, odnosno ukupno 262,5 boda, a 3to u nov&anom
smislu znaci 525,00 KM plus PDV od 17%, $to ukupno iznosi 614,25 KM, dok u preostalom
dijelu zahtjeva za nadoknadom troSkova za sastav Zalbe, zahtjev se odbija kao neosnovan.

Ovaj organ je odlucio o troSkovima sukladno sa stavom Suda BiH iznesenim u Presudi broj S1 3

U 023495 16 U od 16.03.2018. godine.

Povrat upladenih sredstava u iznosu od 800,00 KM izvriti ée se posebnim aktom u skladu sa
¢lanom 108. stav 7. Zakona o javnim nabavama BiH ("Sluzbeni glasnik BiH" broj: 39/14) i
¢lanom 4. Instrukcije o nacinu uplate, kontrole i povrata naknada propisanih ¢lanom 108. Zakona
o javnim nabavkama (,,Sluzbeni glasnik BiH“ broj 86/14).

Pouka o pravnom lijeku
Protiv ovog rjesenja moZe se podneti tuzba u upravno sporu pred Sudom BiH u roku od 30

dana od dana prijema Rje3enja.

Taksa na tuzbu iznosi 100,00 KM.

.\ 'DS'J DNus: V'IJECA
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